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Sanierungsgebiet III

Stadtebauliche Beratungen 12.12.2016

Stellungnahme Kommunalentwicklung vom 12.12.2016 Erweiterung

bestehendes Rathaus Entwurfsskizzen.

Sehr geehrter Herr Langer,
sehr geehrte Frau Sittner,

zu den uns Ubersandten Unterlagen (PowerPoint Architekten Kuon + Reinhardt)
nehmen wir nachfolgend Stellung:

Grundsatzliches:

Aus unserer Sicht muss das bestehende denkmalgeschiitzte Ratshausgebaude mit
seiner Formsprache, Gestaltung und ,Selbstverstandlichkeit" seine ortsbildpragende
Funktion uneingeschrankt beibehalten kénnen.

Fir den Erweiterungsbau bedeutet dies, eine riicksichtsvolle, unaufdringliche und
eigenstandige Architektur zu finden.

Die in der PPT dargestellten Vorentwurfsskizzen zeigen einen moglichen und richtigen
Ansatz, mit einer klaren Ausrichtung und Formensprache des Gebaudes.

Der inzwischen erhdhte Flachenbedarf bereitet jedoch bereits in der Kubatur mit
Erweiterung in der Erdgeschosszone nach Westen und der Diskussion zur Dachform
offensichtlich Probleme.

Kubatur des Hauptbaukorpers / Dachform / drittes OG:
Die Darstellung in der eingereichten PPT des Architekturbilros belegt anschaulich das
Dilemma, welches wir in unseren Skizzen auf den Folien darstellen.

Das Satteldach hat flir den Umgang mit dem bestehenden Rathaus den Vorteil
korrespondierend mit seiner Traufe in Hohe der bestehenden Traufe des Rathauses
ansetzen zu konnen. Allerdings entsteht durch die 45 Grad Neigung ein in Héhe und
Flache, und damit auch in der Kubatur machtiges Dach.

Im Bereich des Treppenhauses und dem anschlieBenden sidl. Gebaudeteil sollten die
Dachverschneidungen- und Versatze unbedingt vermieden werden (siehe blaue First-
und Trauflinien). Diese verunklaren die Gebdudeform und sind technisch ungtinstig
auszufiihren. Der Treppenhausapendix sollte daher in dieser Form grundsatzlich nur
mit einem Flachdach oder Pultdach ausgefiihrt werden.

Abgesehen davon ware bei einem Neubau mit neuem Zugang und Foyer doch ein
angemesseneres, groBzligigeres Treppenhaus wiinschenswert.

Die urspriingliche Lésung mit Satteldach zeigt aus unserer Sicht auch nicht nur die
einfache richtige Losung.



Die zur Diskussion gestellte Lésung mit einem dritten OG. und Flachdach bietet mit
seinem einfachen Baukodrper auch einfachere Losungen der vorgenannten Problematik
und ein besser nutzbares Volumen.

Der geringe Zugewinn von ca. 45 m2 Biroflache kann allerdings kein Argument fir
die Grundsatzentscheidung zwischen den zwei Entwicklungsansatzen sein.

Die Flachdachvariante sollte z.B. in der Gliederung und der Hohenentwicklung Bezug
auf die Dach-/Traufkannte des bestehenden Rathauses nehmen. Dies kann durch
einen leichten Versatz, Materialwechsel, oder Wechsel zwischen kompakt/geschlossen
und einem lichten, offenen Dachgeschosses mit viel Glas oder Metall etc. geschehen.
Beispiele aus Architekturwettbewerben fiir gute Lésungen ahnlicher Situationen, sind
im Anhang der PPT beigefligt.

Die Giebelansicht mit dem herausgezogenen Erdgeschoss und dem Sockelgeschoss
zur Sud/Gartenseite stellt aus unserer Sicht noch keine adaquate Lésung dar.

Die ,Schublade™ misste als eigenes Bauteil ablesbar sich vom Hauptbaukdrper
abgrenzen. Dies entspricht auch wohl eher seiner Bedeutung.

Die Giebelfassade zur Parkseite sehen wir in der Gliederung ebenso kritisch. Um eine
selbstverstandliche Einheit zwischen Anbau und Bestand herzustellen, sollte wie beim
Bestand auf ein auskragendes Sockelgeschoss verzichtet werden. Stattdessen miisste
die Fassade wie beim alten Rathaus bis zum Boden durchgehen.

Die gewiinschte Terrasse kdnnte man unter Wiederholung des Arkaden-Themas vom
Eingang her in die Fassade integrieren, siehe Skizze.

Resumé

Insgesamt scheint aus unserer Sicht der Vorentwurf typologisch noch nicht ausgereift.
Lage und Ausbildung des Treppenhauses, das schubladenartig vorgezogene
Erdgeschoss, die Terrassen, Sockel, die Dachverschneidungen sowie noch unklare
Aussagen zum AuBenbereich und der ,Zwischenraume" machen dies deutlich. Die
Frage nach mehr oder weniger Flache ist vielleicht Anlass aber aus unserer Sicht nicht
das zielfiihrende Thema einer weitergehenden Diskussion.

Gern bringen wir unsere Erfahrungen unter Anderem aus entsprechenden
Wettbewerbsbetreuungen solche Projekte zur Optimierung des Vorhabens ein.

Mit freundlichen GriiBen

Lutz Fricke



